PROJEKT: Meetodi
kinnistamine :
Esmane hinnang Mitut voorkeelset

ja ennustus: 5 ? . R .
. Sona ma tean: \/{Meetodl sammude kmmstamme)

Voorkeeles moistetavate sonade
arvu usaldusvahemik

enesetest 20
sdnaga

Valimite votmine: teadmiste
\testimine 50-s6naliste testidega

-
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3 USALDUSVAHEMIK: kui kordaksime parameetrite hindamist vaga
( )( )/, /3 KA@& USALDUSVAHEMIK palju kordi, siis suure tdendosusega (95% voi 99% juhtudest)
sisaldaks usaldusvahemik tegelikku parameetri vaartust




